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M. Malinvaud a la parole pour la communication suivante ;
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Florulse oltensis Additamenta

ou Nouvelles Annotations

^ la Flore du departement du Lot
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13. Lin ARIA origanifolia DC.

Le 22 aout dernier je recevais communication, dans une

lettre de M. Lamothe, d'un fragment de plante defleurie, offrant

seulement trois feuilles encore vertes avec des debris de cap-

sules dessechees d'ou s'eciiappaient des g-raines tr^s petites.

Mon sagace correspondant, pressentant I'interet que presentait

cette plante malgre son etat delabre, i'avait recoltee le 20 aout,

a I'exposition du midi, sur les ruines du chateau de Lenlour

[commune dc Mayrinhac-Lentour, canton de Saint-Cere, arron-

dissement de Figeac]; une corolle fletriequ'il avait pu relrouvcr

semhlait provenir d'une Linaire a fleurs bleu4tres. II m'avait

d'aill eurs signale lui-meme une parlicularite importante

es qui sont epaisses et un peu charnucs. Cc dernier c;

des

If^re, joint a ceiui d'une corolle eperonnee bleudlrc, limitait le

champ de I'analyse a I'examen compare de deux especes fran-

P

1 Voy. le Bulletin, I. LII (1905), p. 371, el t. LIIl (1906), p. 6il.
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A

Fig. 1. Graine de Linaria origanifolia var. serpyllifolia^

Ires foriement grossie.

^4

' k
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Qaises, Linaria ruhrifolia DC. et X. oi^igani folia DC. Or, le

X. rnhrifoUa DC. se distingue principalement de son congenere

par ses graines a cotes herissees tuberculeuses, tandis que les

graines de la plante de Mayrinhac-Lentour, vues a un grossis-

sement de 65 diametres, sont noires a la maturile, longucs

de 7 mm., obtuses, un peu retrecies au hile, ornees de 40 a

12 ailes sinueuses, striees, larges de 1 mm., entre lesquelles on

voit des ponctuations fines et saillantes sous forme de verrues
*

^^\

X

nS.

^ t
*!

Nous pouvons des lors avec certitude nommer notre plante
J

Q
'

folia

de la nomenclature d

celte esp^ce sont ici necessaires. AprSs Linne (jui la plagait dans

le genre Ant irrhimun, Aiie-.-P. de Candolle en fit un Linaria en

retenanl le terme specifique, et la presque unanimite des boUi-

nistes eniploientaujourd'hui cette formule. J. LANGEla conserva

dans son Pnf^inns\ mais dans le Prodromns Floras hispanicw*
'11/ «. _. __ *«_.
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i-Ges details sont nettement apergus avec Ting^nieuse loupe binocu-

laire de Zeiss, que M. Gagnepain a mise obligeamment a uia disposition

au Museum. Le trop faible grossissementobtenu avec les loupes ordinaires

ne donnequune id6e confuse et imparfaite des parlicularltes de I'orne-

mentation dans une graine aussi petite.
2. Lanoe, Pugillus plantarum imprimis hispamcarum (18r>l-52, p. 205).

^
3. WiLKoMM (M.) et Lange (J.), Prodromus Florae hispanicae, vol. II ^^ISTOJ,

Scrofulariaccde auct. Lange, p. 577. Voici, a titre de renseignement, Vob-

servalion de Lange relative a son genre Chsenorrhinum.

Ohs. —Genus hoc omnino naturale nobis videtur. medium quasi inler Un^'
nam et Antirrhinum locum tencns, posteriori lamen, me judice, magis quani

priori accedens. Cum Anlirrkino enim habitum generalem, capsuiam injcquiln-

leram, cum Linaria coroUam calcaralam commune habet, ab utraque vcro

.differt coroUa- forma et seminum structura. Ideo, nisi omnia ha?c genera sensu

Linn^eano jungere mavis, consecpientia jubet, genus Chrcnorrhini (cum Antir-

rhino et /^manrt coUaterale, nee liujus solum subgenus) adoptare.
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tion ChdBnorrhinum DC, renfermant les L. origaiiifolia, mi-

nor, etc., pour en former un nouveau genre auquel il attribua

le nom meme de la section. Gette nouvelle nomenclature n'a

pas rallie de sulTrages, et la division classique des Linaria en

quatre s,eciions[Cyfnbalaria^ EhUbioides, Linariastvum, Chxnor-

rhimini] est generalement conservee. Les caracteres qui servent

a distinguer ces quatre sections etant a pen pies de valeur equi-

valente, il ne semble pas qu'une seule d'enlre elles mcrite, plu-

tot que les autres, d'etre elevee a un degre superieur.

L'esp^ce qui nous occupe est Tobjet d*un autre litige qui sou-

leve une interessante question de biologie. Une plante annuelle

peut-elle, dans des circonstances variables d'habitat et de sta-

tion, devenir bisannuelle ou memevivace, et vice versa? Par

exemple, le Linaria /< est souAent decrit comme
vivace, mais une de ses varietes, du moins consideree comme
telle par la grande majorite des auteurs, est annuelle avec des

fleurs plus petites que dans le type, et c'est precisement la

forme trouvee a Mayrinhac-Lentour. LANGEdistinguaitdejacette

forme dans son Puglllus, p. 205, sous le nomde Linaria serpi/I-

li folia, devenu Chsenorrhimun serpyll
i
folium ^ da.n9 le Prodro-

miis Floras hispanicae, ou Ton voit les especes dii nouveau

genre partagees en deux groupes, Annua et Perennia.. Le

D"" Bras, dans son Catalogue de la /lore de tAveijron [p. 340],

adopta le nom de Linaria serpyllifoUa :

« On est frappe', dit-il, de la confusion qui rfegne dans les auteurs en

ce qui concerne deux Linaires qui rentrent dans la division des Chxnor-

rkinum, le Linaria folia et le L. origanifolia

"1
:

par L\PEYRousE {Abr. Pyr., Supp., p. 85.)... Get auteur est fonde dans

ses critiques en reprochant a de Gandolle d'avoir fait son L. origanifolia

tantdt annuel, tantot vivace. De launeobscuritedansles descriptions des

ttoristes qui rend la diagnose des plus embarrassantes ; c'est ce qui

m'arriva pour une Linaire que Ton trouve assez souvent sur nos rochers

i. L.^NGE (lit de son Chxnorrhinum serpyllifoUum [Prodr. Fbr. hisp., II,

p. 5781 : « obs. —Species h;cc bene distincta videtur, inter pr.-cced. etseq.

[Chxnorrhinum rubrifolium et Ch. origanifolinm ] coUocanJa. Ab lUa difTert

floribus racemosis, pedicellis brevioribus, rectis, calcare obtuso et praj-

cipue seminibus; ab hac distinguitur foliis minutis, plurimis ad basja

caulis congestis, radice annua, corolla, capsula, seminibusque duplo

minoribus »«.
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calcaires, Linaire evidemment annuelle, qui s'est toujours presentee avec

ce caract6re dans les nombreuses stations ou je Tai observee dans notre

region, se rapprochant ainsi du L. rubrifolia^ mais s'en distinguant par ses

graines.... Cetle Linaire ne sanrait non plus etre rapportee an L, origa-

nifolia^ qui est une espfece perennante, a souche dure et viwace. Cette

esp6ce me parait se rapprocher davantage du L. serprjllifolia Lge, et

c'est sous ce dernier nom que, aprfes bien des hesitations Je me deter-

mine h la designer. »

r

En opposition au jugeraent porte par les auteurs que nous

venons de citer, voici, sur le meme sujet, ToLservation d'un

judicieux botanisle, Henri Loret, qui s'exprime en ces

termes' :

/-

^.

%

:!-

*

i
4

t Le Li 71 aria /' beaucoup pour la duree; annuel,

bisannuel ou vivace, selon son habitat et sa station, il a donne lieu ^une

confusion inextricable. Notre plante de THerault, a fleurs plus petites

que celles du type, a re^u le nom de L. crassifolia, et la forme annuelle

est, pour nous commepour Tauteur du Catalogue de TAveyron, le A. ser-

pyllifolia Lge. Boreau lui-meme, si fort porte a multipher les noms

specifiques, m'a dit de cette forme de THerauIt : « Votre plante n'est

qu une forme

C'est ausi

/'

specie).

folia DC. var. serpijlUfoI

lade que I'existence de cette esp^ce dans les limites de

la flore du Lot avait ete constatee pour la premiere fois par

M. Lamothe, je m'etais empresse de faire part de ce fait nouveau

a M. I'abb^ Bach. Quelle ne fut pas ma surprise, il y a quelques

jours, en recevant une lettre de ce dernier contenant un bel

echantillon de L. origanifolia avec les details suivants : « L^

i. Loret et B.\rra.ndon, Flore de Monlpellier, 2« Edition [1886] revue par

H. Loret, p. 357.

2. Dans sa Flore de Tarn-et-Garonne publiee en 18i7, p. 274, Lagreze-

FossAT disait, a propos de I'espcce afflne L. rubrifolia Rob. et Cast., qu n

nommait I. crassifolia Mut. : « Les pieds qui se d^veloppent au printemps

p6rissent la m6me ann(5e; au contraire, ceux qui naissent en automne
conservenl leurs feuilles aprfes avoir produit quelques fleurs et fleurissent

de nouveau Tann^e suivante. Cette observation m'a d6cid6 a modifier le

caractfere relatif k la duree de cette Linaire. » J'ai fait moi-meine des

remarques analogues concernant des esp^ces appartenant a d'autres

genres, notamment sur VAlyssim petraeim Ard. du chdteau d'Assier,
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plante que je vous envoie a ete cueillie, le 5 juin 1902, dc Dou-

zies (canlon de Saint-Gery) a Conduche, rochers jurassiques

humides bordant la route de Cabrerets dans la vallee du Cele.

Mais c'est en mars et mai 1898 que j'ai constate la presence de

la plante dans la vallee du Lot meme, de Conduche a Cregols

en passant par Saint-Cirq-la-Popie. La plante se rencontre qh et

la dans les creux ou les fissures des rochers, mais elle n'abonde

jamais. » M. Bach m'apprenait aussi que I'abbe Bousquet, dans

son Catalogue poslhume *, avait probablement voulu designer la

memeplante sous le nom de L. viUosa DC. par suite d'une

determination erronee. Le L. viUosa DC. est une plante d'Es-

pagne qui, d'apres la Flore de Grenier et Godron, aurait ete

trouvee en France dans les Corbieres "-. Elle se distingue facile-

ment du L. origanifoJia par ses feuilles arrondies et ses longs

poils laineux. On pent presque affirmer qu'on ne la rencon-

trera jamais dans la flore du Lot.

Le Catalogue du D"" Puel indique le Linaria orlgani folia

comme « plante a rechercher dans le departement »; de plus,

il signale cette esp^ce, d'apres Delardre, dans le Cantal, oii elle

n'a pas ete retrouvee, et dans le Tarn-et-Garonne, ou elle est

tr6s rare d'apres Lagreze-Fossat. Elle est assez repandue sur

les rochers calcaires de I'Aveyron; de Saint-Amans ne la men-

tionne pas dans sa Flore agenaise', et sa presence n'est pas pre-

1. Catalogue ij^ographique des especes contcnues dans I'hcrbier dc I'abbe

J. -P. Bousquet. Ce Catalogue, dent I'auteur 6tait d^^cc'd^ en 1879, fut

publi(5 en liuit parties, de 1886 a 1891, par Tabbed Lucaxte, ami du defunt

[et lui-m6me dt5ced6], dans le Bulletin de la Sociite des etudes litleraires,

scientifiques et artistiques du Lot, t. XI a XVI. Ce Catalogue contient

Vindication suivante : « Linaria villosa DC, trouve sur les rochers de la

Toulznnie et sous le clidteau de Ceneviferes, h Tour-de-Faure sur les murs
du vieux chateau. >. Ces localites, d'apres M. BACff, ^tant le prolongement

natuiel de celles qu'il a lui-mSme relev^es pour le L. origanifolia var. ser-

pyllifolia, il est extrSmement probable que I'abb^ Bousquet avait en vue

cette derniere espfece, qui parait 6tre assez repandue dans cette region.

2. Jai vu, dans la collection des plantes fran^aises du Museum, runique

exemplaire de Linaria villosa, provenant de I'herbier Grenier, qui sy
trouve. D'apres I'^tiquette qui I'accompagne, il avait et6 recolte par

HE MARTiiUN-DuNos « dans les Corbieres, pros Albieres )> et donne par

GODRUNa Grenier. C'est une jeune tige depourvuo de fruits, mais bien

caract6ris6e par ses feuilles arrondies et sa villosite laineuse. Nym.vn

{Consp., p. ;i41) met en doute la realit6 de cette indication.

3. Nos confreres d'Agen, MM. le D-- Amrlvrd, possesseur des importants
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sufiial)le dansles departements dela Dordogne et de la Correze.

M. Talibe Coste, dans sa Flore illustree [t. Ill, p. 18], donne

commc habitat a cette plante : « Rochers et vieux murs des

montagnes calcaires du Midi : Alpes meridionales; Cevennes,

Corbidres et Pyrenees. Espagne et Portugal, Baleares. » Bois-

siER n'en fait pas mention dans son Flora Orientally ^ ou figure

Pespece affine Linarla ruhrifolia. Les L. Bourgsei Jord. et

L. Lapeyrouslana Jord. sont tout auplus des varietes du L. ori-

(janifolla; quant aL. crassifolia, parfois considere atortcomme

synonyme A'origanifoUa^ c'est un nom incertain diversement

applique suivant les auteurs.
^t

M. Rouy demande h M. Malinvaud s'il a controle la plante

du Lot avec un exemplaire authentique du Linaria serpyl-

lifolia, c'est-a-dire recolte par Lange lui-meme.

M. xMalinvaud observe que les auteurs etant d'accord sur

les caracteres du Linaria serpyllifoUa, il n'y a pas lieu de

verifiet* ce point qui n'est pas en question. Le litige relatif

k cette plante est tout autre.

M. Rouy ajoute que ce controle etait facile parce que

dans I'herbier Rouy, actuellement compris dans les collec-

tions botaniques du prince Roland Bonaparte, mals con-

serve k part, existe un exemplaire envoye par Lange et

provenant de la localite ou ce botaniste a retueilli les speci-

mens do L. serpylli folia. Get exemplaire a d'ailleurs servi

a M. Rouy pour etablir la description de cette espece et la

planche photographique qui figurent dans ses Illusirationes

plantarum Europ3e rariorum (V. 14, p. 112, t. 34^,

ann. 1900).
h

h

M. Lutz, secretaire gefieral donne lecture du travail ci-

dessous :

hcrbiers de S.vint-Amans el d'Edouard DE Pomm.vret, et Ch. DuFFora

m'ont confirm^ quo nl \q Linaria onganifolia, ni a fortiori le L. ruhrifoha,

espftce plus mt^ridionale, n'ont6t6 trouv^s jusqu'a ce jour daus le Lot-et-

Garonne.
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